Vvjadreni k priloze Zpravodaje ¢. 4/2013

Vzhledem ke skuteCnosti, ze v mimotddné ptiloze posledniho Zpravodaje (Nova prodejna
COOP. Dobro nebo zlo?) bylo nékolikrat zminéno moje jméno, mam za to, ze bych se mél k
nc¢kterym tvrzenim vyjadtit. Vzhledem ke skuteCnosti, ze dalsi Cislo Zpravodaje vyjde az za
dva mésice, jedinou vhodnou formu vidim vyvéseni svého osobniho vyjadieni na webu OS.
Podle mého nazoru jsou ¢lanky pana starosty a dopisovatelky pani Humpolikové napsany s
lehce pochopitelnou taktikou - nejlepsi obranou je vzdy Gtok a misto basné je zapotiebi fadné
zkritizovat basnika.

V kratkosti bodoveé:

Obcanské sdruzeni "Vranovice 500" se ustanovilo 27.6.2013, tedy tyden po konani vefejného
projednavani zdmeéru obce. Pokud jsem tedy na tomto projednavani nékoho rozestval, tak
vyhradné svym jménem.

Vetejné projednavani svolala Obec a nepozvala zastupce Jednoty (nebo jeji zastupce z mné
nezndmych divodu nepfijel). V ptipadé, ze by byl pfitomen, mohl se na misté vyjadrit k
vyhradam "skupiny ob¢anll", Ze Jednota v obci 33 rokl provozovala svoji komeréni ¢innost v
objektu, ktery ziskala za velmi lukrativnich podminek, generovala v ném sviij zisk,
neinvestovala do jeho udrzby jako v jinych obcich a nyni chce po sobé v obci tento objekt
zanechat prazdny, resp. jej prodat. A navdavkem zbourat budovu ¢.p. 500. Nékomu se takovy
postup pfici, ob¢. sdruzeni Vranovice 500 rozhodné ano, nékomu ne, naopak jej podporuje.
Na tom ptece neni nic divného.

Co se tyce exkurzu do minulosti:

Causa "Sbérny dvir" - po zméné spolecenskych pomérii zacinaly postupné vstupovat v
platnost jednotlivé zakony tykajici se Zivotniho prostiedi (Cistota vod, emise, odpady apod.)
Jednim z nich byl pravé zakon o odpadech piikazujici obcim (pod hrozbou sankci) budovat
sbérné dvory. Prvnim zamérem bylo SD vybudovat v tehdejSim Hlinku, nebylo to vSak
slucitelné s rekultivaci této lokality. Varianta na Pouzdianské byla také nepruchozi, v kazdém
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lobistickou objednavku nebo svym nepratelskym pomérem k Zivotnimu prostiedi.

Causa "Atrax" - v Clanku pana starosty Helikara je pouZito nespravné sloveso "ptivedl",
odpovidajici pravdé by bylo "nedokdzal zabranit". Srovndvat tehdejsi "Casoprostor", dobu,
kdy jeste¢ doznival entuziazmus zacinajicich podnikatell s dneSnimi pomeéry snad ani nelze.
Jiz tehdy se ale zacaly vyprazdiiovat vyrobni objekty (ve Vr. Fruta a Vitana) a pfed obcemi se
znenadani objevil zcela novy polonerudovsky fenomén "co s nimi"? Na obec pfiSel tehdy
nejprve dotaz tfi podnikatelli ze Zajeci, ze by chtéli pfemistit svoje podnikani do vySe
jmenovanych prostor. Ano, obce byly tehdy v podpofe soukromého podnikédni méné
obezfetné, tak jako banky neuvadZené¢ (nebo zdmérn€) pljcovaly tunelaiské penize. Jako
starosta jsem tehdy nezavolal do Zajeci kolegovi Siprovi dotaz "co to je za maniky, co u nas
chtji provozovat kovosrot"? Na vefejném zasedani, ani pfi zadné jiné pfilezitosti nezaznélo
jediné varovani, ze bychom nedocenili néjaké riziko celého zdméru. Naopak, vladlo
presvédceni, Ze se podafilo nalézt pro tyto prostory vyuziti, které dokonce do obce pfinese i
nekolik pracovnich piilezitosti. Nasledny vyvoj udalosti rovnéz poznamenala skutecnost, ze
spole¢nosti Atrax se nakonec "zmocnil" nejdravéj$i ze spoleénikii pan Skola a daleko
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pfipominkovani podnikatelské cinnosti, kterd se v objektu provozovala. Obce v Zadném
piipad€ nemaji pravomoc ¢innost jakékoliv firmy na svém tGzemi zakazat.

Causa "Dribezarna" - je mi piedhazovana hlavni "zasluha" za to, ze do objektu, kde byl
puvodné ustdjen skot, jehoz vykaly patrn€ nejsou tak agresivni se nast¢hovali podnikatelé
Kudrna a Stastny (pouhd shoda jmen) s chovem kufat. Na této skutenosti sice zadnou
zasluhu nemam, zminéni podnikatelé se obesli bez mého zprostfedkovani, splnili podminky
dané tehdejSim okresnim ufadem a obec vzala pouze 1 ulehCenim na védomi, Ze tu nevznikne
dalsi prazdné chatrajici "byvalé JZD". Konzistentné i nadale tvrdim, Ze se jednd o objekt
urceny pro zivoc¢iSnou vyrobu, ze zivociSnd vyroba na venkov vzdycky patiila, patfi a patiit
bude (na rozdil od montovanych hangarti) a pokud je mi znamo, bytovky na Ptisnotické ulici
byly piivodné dokonce vybudovany pro zaméstnance tehdejSiho JZD. Pfijde mi tedy bizarni
predstava, ze by jejich obyvatelé v dobé¢, kdy jesté objekt plnil svoji piivodni tlohu jakkoliv
protestovali proti zapachu. Pfipoustim, protestni petice proti chovu brojlert, kterou pted léty
iniciovala pani Humpolikova je snad opravdu to jediné, co maji dneSni zdmér stavby
supermarketu na ulici Pouzdfanska a chov brojlert na ul. Pfisnoticka spole¢né. Jinak jde o
dv¢ naprosto nesrovnatelné zalezitosti.

Zavéerem si dovoluji vyslovit myslenku, Ze vytahovani "starych kostlivet" ze skiin€ a ¢astecné
pfenaSeni vécného problému do osobni roviny nemuze vést k nicemu dobrému. Je 23 roki po
revoluci, v minulosti se pii rozhodovani ud¢laly mnohé chyby, ja osobné jsem jich ve funkci
starosty ud¢lal mnoho, pan starost Helikar je naopak doposud velmi uspéSnym starostou, ale
to v zadném ptipad¢ prece neznamend, ze by se minulé chyby mély opakovat.

Pavel Stastny (starosta 12/1994-11/1998)



